Horvath Attila:

Kitelepitések és deportalasok a Rakosi-korszakban

A szovjet tipusu biintetdpolitika eszkdzei ugyanazok voltak, de a taktika és a modszerek az
idék soran valtoztak. A biintetdjogot eszkdzként hasznalva, mintha polgarhaboras helyzet
lenne,! 1963-ig leszamoltak a vélt vagy valédi ellenfeleikkel. A totalis diktatira elveinek
megfelelden olyanokat is letartdztattak, akik nem politizaltak, nem fordultak szembe a
hatalommal, s6t még leghiiségesebb hiveik koziil is sokakat halalra itéltek vagy bebortondztek.
Azt akartik elérni, hogy mindenkit félelemben tartsanak. Ezt az elvet Nyikolaj Krilenko,” a
Szovjet Igazsagiigyi Népbiztossag vezetdje fogalmazta meg: ,,Nemcsak a biinésoket kell
kivégezniink. Az drtatlanok kivégzése még nagyobb hatdst fog gyakorolni a tomegekre.”* Egy
Cseka-kiilonitmény, amelyet N. A. Bulganyin,” a Szovjetuni6 kés6bbi miniszterelndke vezetett,
az alabbi eligazitds alapjan 16vetett agyon 57 embert: ,, Mi nem egyes személyek ellen viseliink
hadat. A burzsoaziat irtjuk ki, mint osztalyt. Ha nyomoznak, ne iromanyok és bizonyitékok utan
kutassanak, hogy mit tett vagy mondott a vadlott a szovjet hatosagok ellen. Eloszor is azt
kérdezzék tole, hogy melyik tarsadalmi osztdalyhoz tartozik, milyen szarmazasu, milyen
nevelésben, oktatdsban részesiilt, mi a foglalkozdsa?”® A pétervari szovjet elnoke, Grigorij
Jevszejevics Zinovjev’ ugyanezt az elvet konkrét szamadatokban fejezte ki ,... a szdzmillids
szovjet-orosz lakossagbol 90 milliot magunk mogé kell allitani. Ami a maradékot illeti, nekik
nincs mit mondanunk. Oket meg kell semmisiteni.” Az 1920-as évekté] kezdte alkalmazni a
szovjet politikai rendérség a szazalékarany szerinti rendszert. Minden jarasban, minden
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korzetben a lakossdg szdmahoz képest kellett — a partvezetés utasitasainak megfelelden —
letartoztatni, deportalni és agyonléni bizonyos szamii embert.’ Altaldban tévesen az
,,emberarcii szocializmus " hivének tartott Nyikolaj Buharin'® is helyeselte a Bolsevik Part ezen
politikéjat: ,,Barmennyire is paradox modon hangzik. A proletar kénmyszerintézkedések az
agyonlévetestol kezdve egészen a munkaszolgalatig arra iranyulnak, hogy a kapitalista korszak
emberanyagdbdl modszeresen kimunkdljak a kommunista emberiséget.”’’ Mindez Lenin
iranymutatasainak megfeleléen tortént, aki a Szovjet Biintetd Torvénykonyv készitdit arra
utasitotta, hogy olyan jogszabalyokat fogalmazzanak meg, amelyek igazoljak a Bolsevik Part
biintetépolitikajat.'?

Lenin a terror konkrét alkalmazasanal az alabbi Otletekkel allt el6: ,, 4 valtozatossag e téren
az életrevalosag biztositéka, a siker zaloga, hogy elerjiik a kozos egységes célt: az orosz fold
megtisztitasat minden kartékony féregtol, a bolhaktol — a tolvajoktol, a poloskdktol — a
gazdagoktol és egyebektol. Az egyik helyen bortonbe dugnak majd egy rakas gazdagot, egy
tucat tolvajt, fél tucat munkast, aki kibujik a munka alol (olyan botrdanyos modon, mint
Petrogradban sok szedo, kiilonosen a partnyomdakban). Mas helyen arra fogjak kényszeriteni
oket, hogy az arnyékszékeket tisztogassak. A harmadik helyen biintetésiik kitéltése utin sarga
lapot kapnak, mint dartalmas emberek. A negyedik helyen megtizedelik a munkakeriiloket, ott a
helyszinen.”" Lenin ilyen tartalmi utasitasok egész sorat kiildte a hatosagoknak: ,, Elvtdrsak!
Az 6t kulakkorzet felkelését konyorteleniil el kell fojtani. Az egész forradalom érdeke kéveteli
ezt, mivel most mindeniitt »az utolso dontd iitkozet« zajlik a kulakokkal. Példat kell statualnunk.

1. Akasszanak fel (haladéktalanul uigy, hogy az emberek ldassak) legalabb szaz ismert kuldkot,

gazdag embert, vérszopot.

2. Tegyek kozzé a neviiket.

3. Kobozzak el toliik a gabonat.

4. Szemeljenek ki tuszokat — ahogy a tegnapi taviratban all.

Ugy hajtsik ezt végre, hogy az emberek tobb szdz versztas korzetben ldssdk, rettegjék, és

kialtsak: ezek megfojtjak és kiirtiak a verszivo kulakokat.

Tavirat atvétele és végrehajtas.

Hive, Lenin

Ui.: Taldljon néhany igazan kemény embert.
(A levél hangneme, a kivégzenddk dnkényes meghatarozésa és a tliszszedés modszere miatt

a Szovjetunio6 fennallasanak idején titokban tartottak ezt az ukazt.)
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Lenin a kiméletlen terrort nemcsak egy atmeneti iddre tervezte. Leonyid Boriszovics
Kraszin'" kiilkereskedelmi népbiztosnak, az egykori terroristanak az alibbiakat irta: , A4
legsulyosabb hiba azt hinni, hogy a NEP-pel vége a terrornak. Mi még visszatériink a terrorhoz
eés a gazdasagi terrorhoz. A kiilfoldiek mdr most baksissal megvasaroljak a hivatalnokainkat.
Kedveseim, eljon majd az id6, amikor ezért akasztds jar.
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Sztalin, miutan hatalomra keriilt, rendkiviili mértékben fokozta és tdmegessé tette a terrort:
A burzsoaziat, az értelmiséget, foldbirtokosokat, a kistermeld parasztsagot, papokat,
szerzeteseket, egyes nemzetiségeket (kozakok,'” volgai németek, kaukazusi népek,'® krimi
tatarok, zsidok stb.), a ,,reakciosokat”, a ,, kapitalizmus anyajegyeit viseloket”, a ,, kispolgari
szellemiséggel atitatottakat”, a ,, lumpen szellemet képviseloketet” stb. tartoztattak le és itélték
el.'"” Még a korabeli hivatalos statisztikak is elismerték, hogy a burzsoazia szamat 1928 és 1934
kozott 6.801.000-r61 174.000-re csokkentették, ezen beliill a kuldkok szama 5.618.000-ro61
149.000-ra apadt.*

Sztalin (Leninre hivatkozva)21 az ,0sztalyharc ¢lez6désének dialektikus elméletével”
magyarazta, hogy hisz évvel a hatalomatvétel utdin még mindig nem konszolidalddott a helyzet,
hanem még totalisabba valt a terror: ,, ...minél jobban haladunk elére, minél tobb sikeriink lesz,
annal jobban fognak diihéngeni a szétzuzott, kizsakmanyolo osztalyok maradvanyai, annal
inkabb folyamodnak majd a harc élesebb formajdhoz, annal inkabb igyekeznek majd artani a
szovjet allamnak, anndl inkabb nyulnak majd a legkétségbeesettebb harci eszkozhéz, mint a
pusztuldasra karhozottak végso eszkozeihez. Nem szabad szem el6l téveszteniink, hogy a
szétzuzott osztalyok maradvanyai a Szovjetunioban nincsenek egyediil. Kozvetlen tamogatdst
kapnak a Szovjetunio hatarain tul élo ellenségeinktol. Mig az osztalyharc egyik vége a
Szovjetunio hatarain beliil fejti ki hatasat, addig a masik vége a benniinket koriilvevo polgari
dllamok teriiletére hizodik dat.”*

Magyarorszdgon Rakosi Matyds is — a szovjet mintdnak megfeleléen — az alabbi
instrukcidkat adta az allami és a partvezetésnek: ,,...ha bajok vannak, lehetetlen, hogy ne legyen
benne az ellenség keze [ ...] és attol sem féliink, hogy mindenki gyanus lesz, aki él [..., ami itt
torténni fog, hogy nagy lesz a gyanakvas, az nem baj/[...], inkabb mélyebben kell vagni, de
alaposan, hogy ne maradjon benn a gyckere. Ahol fit vdgjdk, ott a forgdcs is hullik.”* A
Magyar Dolgozok Partja Kézponti Vezetdségének 1949. junius 11-i iilésén (ahol éppen Rajk
Laszl6 és tarsainak {igyérdl volt sz0) igy folytatta: ,, ...ezt csindltik a Szovjetunioban is. Az
emberek szornyiilkodtek, de ez volt a helyes modszer...”, ezért ,, ...kicsit mélyebben vagjuk ki
az tiszkos részt, inkabb, mint hogy benne maradjon a méreganyag.”*

Magyarorszagon is hasonloképpen tortént. Amikor Rékosi Matyast, a Magyar Kommunista
Part vezetdjét a Kozponti Vezetdség 1953 juniusi iilésén Onkritikdra kényszeritették, igy
nyilatkozott: , En vezettem az Allamvédelmi Hatésdgot. Ezzel kapcsolatosan beavatkoztam az
tigyek vitelébe, beleszoltam abba, hogy kit tartoztassanak le, kit bantalmazzanak, kit hogyan
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itéljenek el. "> (Nem véletlen, hogy ezt a nyilatkozatot csak az 1980-as évek masodik felében

hoztak nyilvanossagra.)*®

A pereket, kiilonosen a kirakatpereket, mindig végigkisérte egy korabban ismeretlen
intenzitdsu sajtokampany. A legkiilonb6zébb formaban: vezércikkek, tuddsitasok, ,,olvasoi
levelek”, regények, novelldk, versek, alkalmi csasztuskak stb. utsz¢li hangnemben kdvetelték a
vadlottakkal szembeni minél kiméletlenebb eljarast és itéletet. Leirtdk pl. a letartdztatott
korabbi nevét, ezzel is az idegengyiiloletet, antiszemitizmust sugalltdk. Minden eszkdzzel
igyekeztek lejaratni a vadlottakat.

Az , objektiv ellenség” megnevezése, az aktudlis politikai céloknak megfeleld bovitése
tomegindulatot valthatott ki és magyarazatot adhatott arra, hogy miért olyan rossz a lakossag
életszinvonala. A folyamatos politikai-, gazdasdgi- és tarsadalmi valsadgot biintetdjogi
szankciokkal akartdk megoldani. Ezért a szigort szankciok és a generdlis prevencid valt
meghatdrozova. A biintetdjog un. neveld funkcidja teljes mértékben hattérbe szorult. A |, nép
ellensége” nem szadmithatott irgalomra. A sztalini elveknek megfeleléen Magyarorszagon is
egyre boviilt a likvidalandok listdja: Felkertiltek rd a ,,reakciosok”, a volt uralkodd osztaly
tagjai, az Uri-keresztény kozéposztaly tagjai, a kuldkok, a kozép- és gazdagparasztok, a
malomtulajdonosok, az ,,ingadozo” kozépparasztok, az ,,uri bitangok”, a gyarosok, a
kispolgéarok, a biirokratak, a gyanus értelmiségiek, a papok, a klerikalis reakci6 tagjai, a
biirokratdk, az imperialistak tigynokei, a munkat keriild lumpenproletarok, a trockistak, a
titdistak, a cionistak, a kozmopolitak, a nacionalistdk, a Szovjetunié és a béketabor ellenségei,
a munkasosztalyt elarul6 ,, dlfasiszta” szocialdemokratak stb.*’

A sztalini biintetOpolitika egyik reprezentans évében, 1952-ben, feljelentettek 403.000
személyt, vadat emeltek 202.000 {6 ellen, elitéltek 145.000 f6t.

A totalis terrorra jellemz6, hogy 1950-1953 kozott kétmillio ember ellen folyt valamilyen
eljaras, egymilliot allitottak birdsag elé, 380 ezret itéltek el. (Az adatok dsszegzését neheziti,
hogy egy ember ellen tobb eljarast is inditottak). 1953-ban 1.300.000 emberrdl gytijtott adatok
szerepeltek a renddérségi nyilvantartdsokban, mindezeknek a jelentéseknek a jelentds részét az
addigra beszervezett 40.000 besugd gyljtotte Gssze. 1945 és 1953 kozott 220.000 embert
internaltak. 1953-ban 40.734 6t itéltek szabadsagvesztésre. Ez az orszag lakossaganak 0,42%-
a. Ekkor mar a kozel kétszadz bortdn és interndld tdbor tomve volt. Bar minden cellaba joval
tobb elitéltet zartak, mint amennyire azokat eredetileg tervezték,”® még igy is sokaknak varniuk
kellett arra, hogy elkezdhessék biintetésiik letoltését. Csak az 1946. évi VIL tv. alapjan kozel
500 embert itéltek halalra.””

1953-ban Nagy Imre miniszterelndk bezaratta az internalotaborokat, és az elitéltek egy része
kegyelmet kapott vagy rehabilitaltak dket, de ez a tendencia nem tartott sokdig. Az 1956-os
forradalom és szabadsagharc elStt mar tobben voltak bortonben mint 1953-ban.*® A
bortonbezartak és internaltak kozott 14 piispdk (a magyar fépapok kétharmada), 1300 pap (a
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magyar papsag egynegyede), 2400 apaca és szerzetes (a magyar apacak és szerzetesek
egynegyede).’’

A renddri terror kozvetett hatdsait szinte lehetetlen felbecsiilni. Hany ember életét tették
tonkre azzal, hogy hozzatartozojat letartoztattdk? Hanyan veszitették el sziileiket, hazastarsukat
¢és egy¢b rokonaikat? Milyen diszkriminativ intézkedéseket kellett ezért a munkahelyen, az
iskolaban és lakokornyezetiikben elszenvedniiik? Tizezrekre ragott azoknak a szdma, akik arra
rendezkedtek be, hogy, ha nyomorogva is, de taléljék a megprobaltatdsokat, sorba allhassanak
a bortonok, internalotaborok kapuja eldtt, mert be akartak adni egy szegényes
¢lelmiszercsomagot és némi tiszta fehérnemiit a racsok mogott tartott csaladapanak. Hanyan
voltak azok, akik belehaltak a hatosagok testi és lelki terrorjaba, s hdnyan, akiket megkinoztak
és csak meghalni engedtek haza, vagy egész hatralévd ¢életiikben szenvedtek a
megprobaltatasok miatt? Hanyan voltak azok, akiknek élete merd rettegésbdl allott, nem tudtak
aludni ¢&jjel, nappal félve vartak a letartoztatast? Sokan szorongasaik eldl ongyilkossagba,
alkoholizmusba menekiiltek. Hanyan veszitették el ing6 és ingatlan vagyonukat, tobb generacid
faradsagos munkajaval 6sszegylijtott javaikat, csaladi emlékeiket?

Koncentracios taborok>>

A XX. szazadi diktatirdk koziil szinte mindegyik alkalmazta a koncentracios tdborokat, mint
specidlis szabadsadgvesztés-biintetést. Lenin mar 1917 decemberében kijelentette, hogy be kell
vezetni a kényszermunka-biintetést a sztrajkolé hivatalnokokkal szemben.” Ezutan egyre tobb
parancsban ¢és utasitasban jelent meg a ,,koncentracios tabor” kifejezés. Lenin 1918. augusztus
10-én elrendelte: ,,a kulakokat, popakat, fehérgardistakat és mas kétes elemeket koncentracios
taborokba kell zdrni a varosokon kiviil”.>*

A Népbiztosok Tandcsa 1918. szeptember 5-1 dekrétuméban utasitast adott arra, hogy az
osztalyellenséget ,, koncentracios taborokba kell zarni”. 1919. februdr 17-én az Oroszorszagi
Foderacio Szovjetjének kdzponti végrehajto bizottsaga ténylegesen a Csekanak adta az ellenség
¢s az ellenforradalmarok ,.koncentracids tdborokba” vald internalasanak jogat. A polgarhdbora
befejezddése utan kezdték a taborokban 1évo fogvatartast egységesen szabalyozni.

A huszas évek végén kezdett kialakulni a GULAG’ valddi arca. Egyre tbb tébort
alapitottak. Nem kiilonitették el a politikaiakat a koztdrvényes bilindsoktdl, st ez utdbbiak
lettek a a taborok rettegett kapoi. Ekkortol ismerték fel a taborrendszer gazdasagi hatasat:
1929-t81 a tulfeszitett népgazdasagi terv részévé valt. A fogvatartottak szdma 1938-ra
meghaladta a kétmilliot, mikozben a személyi allomanynak kb. 25%-a pusztult el évente. 1950-
ben érte el létszdmanak maximumat, a 2.500.000 f6t. (A céri Oroszorszagban az elitéltek szama
nem ¢érte el a kétszazezret.) Sztalin halala utan csokkentették az elitéltek szamat és feliigyeletiik

’! Havasy Gyula: A magyar katolikusok szenvedései 1944-1989. Havasy Gyula dokumentumgyiijteménye.
Budapest, 1990. 179. o. V5: Hetényi Varga Karoly: Papi sorsok a horogkereszt és a vords csillag arnyékaban.
Bp., 1992-1996. I-111. k.; Hetényi Varga Karoly: Szerzetesek a horogkereszt és a voros csillag arnyékaban. Bp.,
2000-2002. I-1I. k.; Szanté Konrad: A meggyilkolt katolikus papok kalvariaja. Budapest, 1991; Tomka Ferenc:
Halalra szantak, mégis éliink. Egyhaziildozés, 1945-1990 és az iigyndk kérdés. Budapest, 2005.

** A magyarorszagi koncentracios taborok, munkataborok jogon kiviili intézmények voltak. Elvileg nem tartoztak
a bilintetés-végrehajtasi jogba.

3 Lenin, V. I. Osszes Miivei. Budapest, 1979. 26. k. 410. o.

** Kotek, Joel-Rigoulot, Pierre: A taborok évszazada. Fogvatartas, koncentralis, megsemmisités. A radikalis biin
szaz éve. Budapest, 2005. 117. o.; Kun Miklos: Oroszorszag valaszuton. Budapest, 2005. 160. o.

A GULAG orosz mozaikszo: Glavnoje Upravlényije Lagerej (ligerek, kényszermunka-tiborok
féparancsnoksaga).

%% Czéh Zoltan: A GULAG mint gazdasagi jelenség. Budapest, 2003. 143-177. o.



is atkeriilt az Igazsagligyi Népbiztossaghoz, s egészen a Szovjetunié Osszeomldsdig, némi
modosulassal ugyan, de mitkddtek.’’ A szovjet tarsadalom életében meghatarozo tényezd volt a
GULAG, hiszen szinte mindegyik csalddnak valamelyik tagja megszenvedte az ottani
viszonyokat. Még Gorbacsov, az SZKP egykori elso titkara is volt rabok unokéja. A lagerélet
torvényei tarsadalmi szokasokka valtak: a hadseregben, a kolhozokban, a gyarakban,
iizemekben, de még az egyetemeken is.
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A szovjet GULAG-rendszerrel eldészor a magyar hadifoglyok és a nemzetkodzi jogot
megsértve elhurcolt polgari személyek ismerkedtek meg. Ok nem hadifogolytaborokba, hanem
munkataborokba keriiltek, bar a Hagai Egyezmény alapjan a hadifoglyok munkavégzése csak
bizonyos feltételek betartdsa mellett lett volna lehetséges. Kozel 600.000-640.000 magyar
allampolgar keriilt a szovjet lagerekbe. A kegyetlen fogsdgban egyes kutatok 270-370 ezer fore
teszik az dldozatok szamat. Az életbenmaradottak tobbsége 1951-ig hazajohetett, de még 1955—
1956-ban is ezrével érkeztek vissza Magyarorszagra.”® A visszatérteket a magyar hatosagok
kvazi biintetett elééletii személyekként kezelték, és nem terjesztették ki rajuk a hadigondozas
egyetlen formajat sem.””

A magyarorszagi kommunista vezet6k a munkatdborok felallitasa terén is kdvetni szerették
volna a Szovjetuni6 példajat. Magyarorszag foldrajzi helyzete teljesen eltért a Szovjetunidétol;
Rékosi Métyas ,, panaszkodott” is emiatt: , Milyen kdr, hogy nincs Szibériank.”*

Az internalasok mar 1945-ben megkezdddtek. Kezdetben, mint antifasiszta megtorlo
intézkedést az igazolobizottsagok és népbirosagok alkalmazhattik, de a végrehajtast a politikai
rendOrségre biztdk (81/1945. ME sz. rendelet). Erdei Ferenc beliigyminiszter egy 1945. junius

°7 Applebaum, Anne: A Gulag torténete. Budapest, 2005. 1. k. 12—13. o.

% Stark Tamas: Magyarok a szovjet kényszermunkatiborokban. In: Kortars, 2002/2. 69-81. o.; GULAG: A
szovjet taborrendszer torténete. Szerk.: Krausz Tamas. Budapest, 2001; Rozsas Janos: Gulag lexikon. Budapest,
2000; Szente Zoltan: Magyarok a GULAG-szigeteken. Szeged, 1989.

** Fiizes Miklés: Modern rabszolgasag. Magyar allampolgarok a Szovjetunié munkataboraiban. 1945-1949. Pécs,
1990. 11. o.

* Piinkosti Arpad: Rakosi a hatalomért (1945-1948). Budapest, 1992. 454. o.



21-i titkos rendeletével (138000/1945. BM sz. rendelet) korlatlan jogosultsagot adott a politikai
rendSrségnek, igy birosagi itélet nélkiil is internalhattak.*' (Ekkor alakult ki az az eljaras, hogy
a népbirdsagok altal felmentett vadlottakat is az Allamvédelmi Osztaly internalta).** 1945-1948
kozott ennek révén az internaltak szama hamarosan elérte a 40 ezer f6t.

Az 1948. szeptember 6-i, 288.009/1948. BM sz. rendelettel megalakult a
Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatésiga, majd egy atszervezés utdn mar orszagos
hataskori szervként miikodo — a politikai renddérség szervezetén beliil — a VI. Jogi ¢€s
Bortoniigyi Féosztaly, majd a Vizsgélati FGosztaly vezetése ala helyezték az AVH bortoneit és
internalotaborait.”® Ekkortol valt altalanossa az a gyakorlat, hogy akit valamilyen okbol nem
akartak birosag elé allitani, azt internaltak. A kivalasztas alapja sok esetben kiderithetetlen és
irracionalis volt.

A szovjet mintara kialakitott un. nyitott végrehajtasi helyek — gyarak, tizemek, banyak —
szinte az egész orszagot behaloztak. Mintegy 45 helyen dolgoztak internaltak. igy tobbek kozott
ipari létesitmények épitkezésein (Labatlan, Almasfiizitd, Tiszalok, Csepel stb.), kdzépiiletek
1étesitésénél (a miskolci és a veszprémi egyetem), felujitdsoknal (Budavéra), banyakban
(Oroszlany, Recsk, Komlo, Varpalota stb.), valamint szdmos helyen ipari é¢s mezdgazdasagi
(Hortobagy) munkat végeztek.*
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*! Palasik Maria: Bizalmas beliigyminiszteri rendelet az internaldsok tigyében (1945). In: Tarsadalmi Szemle,
1997/7. 87-94. o.; Szakacs Sandor-Zinner Tibor: A habori megvaltozott természete. Adatok és adalékok,
tények és Osszefiiggések 1944-1948. Budapest, 1997. 216-217. o.

*2 Tratok az igazsagszolgaltatas torténetébél. Fészerk.: Solt Pal. Budapest, 1992. 1. k. 707. o.

* Boreczky Beatrix: Az Allamvédelmi Hatosag szervezete, 1950-1953. In: Trezor. Torténeti Hivatal Evkonyve,
Szerk.: Gyarmati Gyorgy. Budapest, 1999. 91-114. o.

* A teljes listat lasd: Tamaska Péter: Politikai elitélt kerestetik. Bortonok Magyarorszagon, 1945-1990.
Budapest, 2006. 243-244. o.



1947-t61 azt az allaspontot képviselték, hogy az internalds nem lehet az allam szamara
veszteséges, ezért a népgazdasagi terv részeve valtak az egyes munkataborok. Ennek a magyar
Gulag-rendszernek a megszervezésére érkezett a Szovjetuniobol Garasin Rudolf.*® Vas Zoltan
¢és Ger6 Ernd dolgozta ki az erre vonatkozo iranyelveket. A Népgazdasagi Tanacs 407/21/1951.
sz. (titkos) hatarozataban (A4 letartoztatottak termelomunkdaban foglalkoztatasanak egységes
megszervezése cimmel) rendelkeztek a Kozérdekli Munkdk Igazgatdsaga (KOMI)
létrehozasardl. Ennek az 0j hatdsagnak kellett megszerveznie és irdnyitania az internaltak
kényszermunkajat.*® Az elhelyezésre a tulzsufoltsag, az épiiletek rossz allaga volt a jellemzé.
A kényszermunka rendkiviil megerdltetd volt, napi 14 6ra munkaiddvel, kiilondsen azoknak,
akik nem voltak hozzaszokva a nehéz fizikai munkahoz. Az élelmezés mennyisége és mindsége
is rendkiviil rossz, napi 600—-1200 kaléria. Az embertelen banadsmoédot (verést, szidalmazast,
kinzast) a rabok nehezen viselték. Az ¢hség, kimeriiltség, betegség, orvos- és gyogyszerhiany
miatt sokan meghaltak vagy megbetegedtek.?” Ha 1953-ban nem szamoltik volna fel a magyar
taborrendszert, az tomeges elhaldlozashoz vezetett volna.

Dr. Benkd Zoltan, volt recski rab bemutatja, milyen volt a giizsbakdtés. Lasd: Boszorményi Géza: Recsk 1950-
1953. Budapest, 1990. 355. o.

* Kubinyi Ferenc: Fekete lexikon. Miskolc, 1994. 73-75. o.

* T. Varga Gyorgy: Adalékok a bortoniigy és a rabmunkaltatas torténetéhez (1949—1953). In: Trezor 2. A
Torténeti Hivatal Evkonyve. Budapest, 2002. 159. o.

7 Kiss Danielt a recski lagerben két heti éjszakai fogdara és két oras guzsbakotésre biintették. A hetedik éjszakan
a fogdaban odatették a forr6 dobkalyhahoz, ahol a megkotozott embernek elégett a keze. Mivel nem kapott
megfeleld orvosi kezelést késébb amputalni kellett a kezét. Lasd: Boszorményi Géza: Recsk 1950-1953. Egy
titkos kényszermunkatabor torténete. Budapest, 1990, 13. o.



Az internaltak nagyobb munkateljesitésre vald Osztonzésére alkalmaztdk az {n.
napelengedést, vagyis a havi 100%-ot meghalad6 teljesitmény utdn banydkban 5%-onként,
egyéb munkahelyeken 2%-onként 1-1 napot elengedtek a biintetésbdl. A teljesitménytdl tették
fiiggdvé az egyéb kedvezményeket is (pl. a levelezést).

1953-ban, Nagy Imre kormanyra keriilése utan ideiglenesen megsziintették az internalas
intézményrendszerét. Az 1035/1953. MT sz. hatdrozat rendelkezett arr6l, hogy a
beliigyminiszter az internalotaborokat sziintesse meg. Az internaltak nem nyerték vissza
automatikusan a szabadsagukat. Sokakat koziiliik bortonbe zartak,” a févarosbol és mas
nagyvarosokbol Kkitiltottak, illetve renddri feliigyelet ala helyeztek. A Beliigyminisztérium
operativ osztalyan tovéabbra is Orizték nyilvantartasi lapjaikat. Elkobzott vagyonukat sem
kaptak vissza. Az igazsagligy-miniszter ugyanis a 0058/1/1953. Tiik. szam alatt kiadott
rendelkezésében utasitotta a Legfelsobb Birosag elnokét: ,, Annak az elvnek megfeleléen, hogy
a kitelepitettek és internaltak ingo és ingatlan vagyontargyaira, valamint lakasokra vonatkozo
igenyeit, illetve kartéritesi kereseteit el kell utasitani, sziikséges a Legfelsobb Birosag megfelelo
jogszabalyokra valo hivatkozassal hozott elvi dontése. Felkérem, hogy ilyen elvi dontés
meghozatalarél gondoskodjék.”” Egyuttal felszolitottak a tigyvédi kamarakat, hogy az
internaltak érdekében pert kezdeményezd tigyvédek ellen fegyelmi eljarast inditsanak.™

Az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leverése utan a Kadar-kormany visszaallitotta az
interndlds intézményét (1956. évi 31. sz. tvr.). Ennek alapjan a hatésagok 1957. majus 1-jéig
kozbiztonsagi drizet ald vontak kb. 4500 f6t, valamint rendéri feliigyelet ald helyeztek kb. 1500
embert.”' Az internalast a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak amnesztia-rendelete sziintette
meg 195§0 aprilisaban. Addigra mar kb. 1618 ezer embert internaltak mindenfajta bir6i itélet
nélkdl.

Kitelepités

A (a szakzsargonban elterjedt) kitelepités kifejezést hasznaltdk azokra az intézkedésekre,
amikor egyes személyektdl elkoboztdk ingatlanjaikat és arra kényszeritették Oket, hogy
csaladjukkal egytitt (idoseket, betegeket, gyerekeket sem kimélve) a hortobagyi taborokba,
falvakba, kuldkportdkra szallasolva mezdgazdasdgi munkat végezzenek. Ez az intézkedés
valdjaban tehat deportdlasnak mindsithetd, anndl is inkabb, mert két, 1939-ben (az tun.
Honvédelmi Toérvény, 1939. évi II. tc.) kibocsatott rendeletre (8.130/1939 ME sz. rendelet,
760/1939. BM sz. rendelet) hivatkozva hajtottak végre. (E rendeletek alapjan hurcoltdk el a II.
vilaghédboru alatt a magyarorszagi zsidokat otthonukbol.)

A kitelepitend6k névsoranak Osszedllitdsa a legtobb esetben Onkényesen, szubjektiv
szempontok szerint tortént. Sokszor a helyi hatésagok egyszeriien felirtak a késziilé listara
azokat, akikkel nem szimpatizaltak, vagy csak a lakasukat, hadzukat akartdk maguknak
megszerezni. Gyakran az is eléfordult, hogy az Allamvédelmi Hatésag emberei a listin nem
szerepld személyeket is elvittek. Elhurcoltdk az albérldket, cselédeket, hazvezeténdket,
véletleniil ott tartozkod6 rokonokat, vendégeket is. Névelirds vagy szandékos ,,félrehallas”
miatt is sokakat kitelepitettek. Ezeken az embereken semmilyen magyarazkodo, tiltakozo

* MOL-M-KS-276. f. 66/42. 6. e.

* 1dézi: Szendrei Géza: Magyar internalasok, 1704—1960. Budapest, 2007. 21. o.

** MOL-M-KS-276. f. 53/186. 6. e.

°! Huszar Tibor—Szabé Janos: Restauracio vagy kiigazitas. Budapest, 1999. 92. o.; Szendrei Géza: Kispesti
internaltak; 1957-1959. Budapest, 2009. 11. o.

> Kahler Frigyes—M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Erészakszervezetek 1956-ban, a fordulat napja, ismét
sortiizek, a nagy per. Budapest, 1997. 210. o.; Kiszely Gabor: Allambiztonsag (1956-1990). Budapest, 2001. 10.
0.



beadvany sem segitett.”> Rendszeresen eléfordult, hogy az engedélyezett 500 kil6 helyett csak
30 kilos csomagot vihettek magukkal, és 24 6ra helyett 12 ora alatt kellett dsszecsomagolniuk.

A vidéket érintd legnagyobb kitelepitési sorozatra 1949-t1 a nyugati és déli hatarvidéknél
kertilt sor. A mesterségesen uszitott, hisztérikussa fokozott harmadik vildghaborus hangulatban
a végrehajtd szervek valogatas nélkiil deportaltak ezekrdl a vidékekrdl egész csalddokat,
sokszor az éjszaka kozepén, csak néhany percet, esetleg oOrdt hagyva a késziilédésre.
Budapesten 1951-ben, arra hivatkozva, hogy a fovarosban kevés a lakas,”* egy beliigyminiszteri
rendelettel kb. 17.700 embert telepitettek ki a févarosbol.” Az igy megszerzett 5300 lakasnak
a felét utaltdk ki 0j bérléknek, avosoknak, renddroknek és partfunkcionariusoknak.”® Az
intézkedésrdl az alabbi hivatalos jelentést adtdk ki: ,, /951, mdjus 21-tol junius 15-ig
Budapestrol a kovetkezé nemkivanatos elemeket telepitették ki: hat volt herceget, 52 volt grofot,
41 volt barot, valamint hozzatartozoikat, 10 volt horthysta minisztert, 12 volt horthysta
dllamtitkart, 85 volt horthysta tabornokot, 324 volt horthysta torzstisztet, 67 volt csendor- és
rendortisztet, 30 volt gyartulajdonost, 46 volt bankart, 53 volt gyarigazgatot, 93 volt
nagykereskedot, 105 volt nagybirtokost, valamint hozzatartozoikat. A kitelepitettek lakasait
dolgozok, elsésorban sztahanovista vagy nagycsalddos ipari munkdsok kaptik meg.”’

> Dokumentumok Zala megye torténetébdl (1947-1956). Zalai Gylijtemény. 48. Szerk.: Kali Csaba.

Zalaegerszeg, 1999. 159-161. o.

> Hegediis Jozsef-Tosics Ivan: Lakéasosztalyok és lakaspolitika — a budapesti lakaspiac valtozasai az elmult
harom évtizedben. In: Mozgo Vilag, 1982/9-10.; Gyéri Péter: Lakasrendszeriink kialakulasa — buktatokkal. In:
Szocialpolitika ma és holnap. Budapest, 1988. 190. o.

> MOL-M-KS 276 f. 65. cs. 183. &. e.

*% Varga Laszlé: A magyarorszagi kényszermunkarendszer jogi vonatkozasai. New York, 1954. 5. o.; Dessewffy
Tibor-Szant6 Andras: ,,Kitor6 éberséggel.” A budapesti kitelepitések hiteles torténete. Budapest, 1989. 10. o.;
Gulyas—Gulyas: 1989. 16. o.; Ember Maria: Hortobagy, ,,szocialis tdbor” 1952—-1953. In: Forras, 1981/6. 9. o.;
Magyar Balint: Borsostanya, Hortobagy. In: Mozgd Vilag, 1983/1.; Zinner Tibor: 1951-ben tortént. In:
Filmvilag, 1986/12. 11. 0.; Szanté Andras: Az 1951-es budapesti kitelepités. In: Medvetanc, 1988/4-1989/1. 141.
0.
37 Kis Ujsag, 1951. junius 19., v6.: Szabad Nép, 1951. augusztus 7.
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Az internalt csaladok ,,zart taborai” a Hortobagyon, a
Nagykunsagban és a Hajdusagban (1950-1953)

(a név mellett a 1étesités éve)
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Taborok

Magyarorszadgon 55 évvel ezel6tt tobb mint 2500 csalddot deportaltak szervezett koriilmények
kozott a Hortobagyra.

Tabor (telepiilés) Fennallasa Létszam

Arkus 1950-53 706 £6
Borsos 1952-53 830 6
ooz 1950-53 421 f6
Ebes 1951-53 1047 16
Elep 1951-53 910 f6
Erzsébet-tanya 1950-53 497 fo
Kocspuszta 1950-53 626 16
Koénya 1950-53 512 16
Kormopuszta 1950-53 249 16
Laszlomajor 1952-53 278 16
Lenintanya 1950-53 630 fo
Tedej 1951-53 674 16
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A taborok megsziintetésekor dsszesen kiszabadultak szama 7282 6. Taborokban meghalt cca.
300 f6. Hamarabb elengedett gyerekek és betegek 150 6. Becsiilt taborlétszam 10 ezer 0.

A kitelepitetteket tobbnyire teljesen mas célra épiilt mezdgazdasagi épiiletekben Orizték, pl.
barakkokban, istallokban, juhhodalyokban vagy kuldkok épiileteiben. Mivel az épitmények
»lakhatova” tétele a kitelepitettek feladata wvolt, kezdetben a szabadban laktak. A
beliigyminiszteri utasitdsokban ,telepitett”’-nek vagy ,telepesek-nek nevezték dket.
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K.itelepitette.k a kozds szallason.

A zart teriiletet engedély nélkiil nem hagyhattak el, latogatokat pedig havonta egyszer, az
Orparancsnok engedélyével fogadhattak. A helyi allami gazdasdgokban folyamatos renddri
feliigyelet mellett minden 12 életévét betdltott személynek napi 12 6rat kellett dolgoznia. A
kitelepitettekkel az Orok kegyetleniil bantak. Folyamatosan zaklattdk, megaldztak Oket.
Gyakorta alkalmaztak fizikai erészakot is (pl. egy 6téves gyermeket a rendérok a labanal fogva
felakasztottak, s amikor sziilei tiltakoztak, testi fenyitéssel és elzarassal bl'jntették).58 Az
internalasoknak és a kényszerlakhely-kijelolésének a Nagy Imre-kormany vetett véget, de az
internaltak nem kaphattdk vissza tobbé lakasaikat, ingatlanjaikat és a legtobb esetben még
eredeti lakohelyiikre sem térhettek vissza.

* Hanté Zsuzsa: Az 1950-es évek torvénysértései. In: Elned, halnod... A munkatdboroktol az 1956-os
forradalomig. Szerk.: Kovesdy Zsuzsa—Kozma Laszl6. Budapest, 2005. 42. o.
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Allamvédelmi 6rok
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Egy id6ben Ordogh Séra néven jatszott.

Kitelepitettek barakkja a Hortobagyon
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Konya pusztai juhhodaly
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